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ESKISEHIR TEPEBASI BELEDIYESI
EKIM AYI MECLIS TOPLANTILARI

2. BIRLESIM 1. OTURUMUNDA GORUSULEN GUNDEM

MADDELERINE AIT TUTANAK

06 Ekim 2023
Baglama-Bitis Saati
17:00 - 17:35

MECLIS BASKANI

Dt.Ahmet ATAC

KATIP UYELER

Nazan ERSAHIN - Hatice Canan ADLIM

MEVCUT UYE

31 Kisi (Baskan Dabhil)

iZINLi UYELER

Erdogan AYDOGMUS - Akin CAMOGLU - Fatma Banu KURT - Yasar TEPEKAYA -
Burhan CIFTER - Erkan KOCA - Eyyiip YILMAZ

KATILMAYANLAR

MEVCUT UYELER

Ibrahim KOKDERE
Hasan TUTUCU

Hasan Hiiseyin BOLAT
Hasan UNAL

Mustafa ONDER

Ahmet ILKER

Ahmet VURAL

Fikriye GUVEN ZAPTIYE
Turgut DOGANDOR

Metin GUNDOGDU
Mustafa COSU
Zeynep CETIN
Niyazi CETIN

Zehra ZEYDAN
Seyfettin CALISKAN
Meliha CELIK
Abdulkerim GUL
Senel ALTUN
Mustafa BIRSEN

Orhan DURMUS

Fatih OZATA

Nese KARADEMIR
Mustafa KAVAS

Ali INCI

Mehmet GUNDOGAN
Mustafa GULERYUZ
Zuhal SEZGIN
Abdullah HANAY

Meclis _Baskanmi_Dt. Ahmet ATAC: Degerli meclis tyeleri. EKim Ay1 Meclis

Toplantilar1 2. Birlesim 1. Oturumunu agiyorum. Yoklama yapalim.

Katip Uye Hatice Canan ADLIM: Tek tek isim okumak sureti ile yoklama yaptu.

Meclis Baskan1 Dt. Ahmet ATAC: Erdogan AYDOGMUS, Akin CAMOGLU, Fatma

Banu KURT, Yasar TEPEKAYA, Burhan CIFTER, Erkan KOCA, Eyyiip YILMAZ1 izinli
sayarak oylarmiza sunuyorum. Kabul edenler? Etmeyenler? Oybirligiyle kabul edilmistir.

Gilindemi okuyalim.

Katip Uye Hatice Canan ADLIM:

EKIiM AYI MECLIiS TOPLANTILARI
2. BIRLESIM 1. OTURUMUNA AiT GUNDEM MADDELERI

. Tepebasi Ilgesi, Batikent ve Camlica Mahallelerinde 3. Etap 1/1000 6lcekli Revizyon
Uygulama Imar Plani konusunun gériisiilmesi. (imar Komisyonu)

. Batikent Mahallesi, 19136 ve 19142 adalarda 1/1000 6lgekli uygulama imar plam
degisikligine yapilan itiraz konusunun goriisiilmesi. (imar Komisyonu)

. Tepebasi Ilgesi Yukarisogiitonii Mahallesi, 11199 ada, 68-69-93-94 parsellerde 1/1000
olgekli Uygulama Imar Plam Degisikligi konusunun goriisiilmesi. (imar Komisyonu)

Satilmisoglu ve Yukarikartal Mahalleleri Mahalle Siir1 Degisikligi yapilmasi
konusunun gorusulmem (imar Komisyonu)

. Miilkiyeti Belediyemize ait Yukarisogiitonii, Sirintepe, ve Emirceoglu Mahallelerinde
bulunan hisselerin satis1 konusunun goriisiilmesi. (Plan Biitce Komisyonu)

Maliye Hazinesine ait Yakakay: Mahallesi 188 ada, 4 parseldeki tasinmazda bulunan
190,99 m2’lik hissenin satin alinmasi konusunun gortisiilmesi. (Plan Biitce Komisyonu)

Meclis Baskan1 Dt.Ahmet ATAC: Evet giindemi oylariniza sunuyorum kabul

edenler? Etmeyenler? Oybirligiyle kabul edilmistir. Giindemin 1. Maddesi.
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Ekim Avi Meclis Toplantilar: 2. Birlesim 1. Oturumuna Ait Tutanak

Uye Hasan UNAL:

IMAR KOMISYON RAPORU

Tarih :04.10.2023
Say1r 117

04.09.2023 tarih ve 104 sayili Meclis Karar1 ile Komisyonumuza incelenmek {izere
havale edilen;

Eskisehir ili, Tepebas1 Ilgesi, Batikent ve Camlica Mahallelerini kapsayan alanda
hazirlanan UIP-261030099 numarali 1/1000 8l¢ekli Revizyon Uygulama Imar Plan1 ETAP-3
konusu, Komisyonumuzca goriisiiliip incelenerek;

Eskisehir Merkez Ilcelerinde (Odunpazar1 ve Tepebasi) ilgeleri smirlari icerisinde
1/5.000 o6lgekli Nazim Imar Plami bulunan alanlarin revize edilmesi hususu Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 28.05.2021 tarih ve 259 sayili Karari ile kabul edilmis olup; bu
kapsamda yaklasik 12.500 hektarlik alana iligskin hazirlanan 1/5.000 6lgekli Revizyon Nazim
Imar Plam, Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 15.06.2022 tarih ve 295 sayili Karan ile
onaylanmis olup 1/5000 ol¢ekli Revizyon Nazim imar Planinin, Eskisehir Biiyiiksehir
Belediyesi Meclisince 17.10.2022 tarihinde alinan meclis kararlar1 dogrultusunda itiraz
konusu olmayan ve diizenleme yapilmamis olan kisimlari ile itirazlarin reddedilen kisimlarina
iliskin plan kararlar1 kesinlesmistir.

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’nin Mekansal planlama kademeleri ve iligkileri
6. Maddesi, Imar Planlarina Dair Esaslar Uygulama imar planm 24. maddesi ve Imar plani
revizyonu ve ilaveleri 25. Maddesi ile 1/5000 &lcekli Revizyon Nazim Imar Plani uyarinca,
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’nde tanimlandigi tizere st 6lgekli planlarin genel ilke,
hedef ve kararlarina uygun olarak, arazi pargalarinin genel kullanis bi¢imlerini, baslica bolge
tiplerini, bolgelerin gelecekteki niifus yogunluklarmi, kentsel, sosyal ve teknik altyapi
alanlarini, ulasim sistemlerini gosteren, sosyal ve teknik altyapi alan1 dengeleri gozetilerek
Tepebas1 Bolgesi revizyonu etap sinirlart belirlenmis olup 1/1000 6lgekli uygulama imar
planlar1 etaplar halinde revize edilmektedir.

Bu kapsamda, Tepebas1 llgesi, Batikent ve Camlica Mabhallelerini kapsayan
alanda, ITRF koordinat sisteminde onayli 26 adet halihazir harita lizerine hazirlanan, Lejant,
Plan Notlari, Aciklama ve Gerekce Raporuile birlikte toplam 29 adet paftadan olusan
Tepebas1 Bolgesi 3. Etap 1/1000 6lgekli Revizyon Uygulama imar Planinin;

S6z konusu alana iliskin yapilan incelemede; Camlica Mahallesi 21002 ada 1 parselin
yerinde konut alani olarak yapilastigr tespit edildiginden planda Ticaret-Konut Alani karari
kaldirilarak Konut Alani olarak diizenlendigi sekli ile uygun olduguna Komisyonumuzca
oycoklugu ile karar verilmistir.

Meclis Baskan1 Dt.Ahmet ATAC: Evet oycoklugu.

Uye Ali INCI: Saym Baskan degerli meclis iiyeleri. Biiyiiksehir Belediyesinde
onaylanarak gelen 1/5000 lik revizyon imar planina istinaden hazirlanan revizyon 1/1000 lik
imar plani ilgili red kararimizi agiklamak i¢in Ak Parti grubu adina s6z almis bulunmaktayim.
Yiiriirliikte olan 1/1000 imar plani ile revizyon imar planini karsilastirdigimizda

1. Biilent Ecevit Caddesi iizerinde bulunan belediye hizmet alaninin T2 ticaret
alanina dontistiiriildiigii goriilmiistiir. Her ne kadar buraya belediyenin kullanacagi
ticaret alan1 yapilsada bu yapilan binanin ileriki zaanlarda satilabilecegi
diisiiniilebilir. Dolayisiyla bu degisikligin yapilmasini dogru bulmuyoruz.
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Ekim Avi Meclis Toplantilar: 2. Birlesim 1. Oturumuna Ait Tutanak

2. Yine Biilent Ecevit Caddesi Tlzerinde bulunan cami alami ticaret alnina
donitistliriilmiistiir. Ayrica yine Camlicada bulunan cami alani ise belediye hizmet
alnina ¢evrilmistir.

3. Batikentin en degerli yerinde ilkogretim okulunun yaninda bulunan yeri alan
kaldirilarak 6zel sosyal alt yap1 alan1 yapilmistir. Buradaki insanlarin yeri alanadan
faydalanmalar1 dolayisiyla engellenmistir.

4. Giindiiz Okgiin caddesi iizerinde bulunan okullarin arkasinda bulunan resmi kurum
alaninda 6zel sosyal altyap1 alan1 olarak doniistiirilmiistiir.

5. Tombakzade caddesi gelisen ticaretin yogun oldugu bir caddedir. Bu cadde
iizerinde bulunan otopark alaninin kaldirilarak belediye hizmet alanina gevrilmesi
artan trafik yogunlugunu dahada artirmaktan baska bir ise yaramayacaktir.

6. Camlica mahallesinde bir adada bulunan yesil alan ve belediye hizmet alani. Yesil
alan azaltilarak belediye hizmet alan1 ve T2 ticaret alan1 yapilmak suretiyle yesil
alan azaltilmistir. Yesil alani artirmamiz gerekirken azaltilmasinin mantiginida
anlamakta giigliik ¢ekiyorum.

7. Giindiiz Okciin Caddesinin devamu ise karsilikli 2 adada her iki adada bosken
sadece yolun bir tarafina ticaret alani olarak yapilagsmaya izin vermek karsisindaki
adaya yapilan bir haksizlik degilmidir.

Yukarida saydigim hususlardan dolay1 yapilan 3. Etap revizyon imar planina karsi
oy kullaniyoruz. Saygilarimla.

Meclis Baskan1 Dt.Ahmet ATAC: Tesekkiir ederim. Evet.

Uye Hasan UNAL: Sayin Baskanim degerli meclis iiyesi arkadaslarim. Hatibin
elestirmis oldugu konulara kisaca cevap vereyim. Birincisi ticaret alanlar1 yani ticaret akslar
daha oceden yol boyu ticaretler artt 1/1000 liklerdeki ticaret taramalar1 ve o mekanin o
bolgenin o caddenin yogunluk kriterlerine gére tek tek elden gecirilmistir. Iki,
arkadaglarimizin yaptig1 degerlendirmelerde eski 1/1000 liklerle sosyal donatilari birlikte
degerlendirmenizde yanlis bir kriterdir. Sebebi su biliyorsunuz 1/5000 likler yapilirken sosyal
donat1 alanlara bunlar nelerdir belediye hizmet alanlari cami alanlar1 yesil alanlar otopark
alanlar1 bunlar tek tek 1/5000 liklerde incelenmis olup ilgili idarelerden goriis alinmis
biiyiiksehirdeki imar komisyonu iiyesi saymn Mustafa BIRSENde konuya vakif bu kurumlarin
talep ve goriisleri dogrultusunda bu diizenlemeler yapilmistir. Burada eski ve yeni 1/1000 lik
planlart karsilastirmak tek basina dogru bir kriter degildir. Yine batikentteki giindiiz 6kciin
bulvart lizerindeki yapilagsmig alanlardaki yani konut olarak suan kullanilmakta olan
alanlardaki ticarete tekrar ¢evrilmesininde ¢ok bir mantigi yoktur. Burada yeni yapilagmis
daha heniiz 5 yili doldurmayan binalar bulunmaktadir. Bu konularla ilgili goriislerinize
katilmadigimiz1 beyan ederiz.

Meclis Baskami Dt.Ahmet ATAC: Evet oylariniza sunuyoruz arkadaglar. Kabul
edenler? Etmeyenler? Oycokluguyla kabul edilmistir. 2. Madde.

Uye Hasan UNAL:

IMAR KOMISYON RAPORU
Tarih :03.10.2023
Say1r :14
02.10.2023 tarih ve 127 sayili Meclisinin Karart ile Komisyonumuza incelenmek
iizere havale edilen;

Batikent Mahallesi, 19136 ada ve 19142 ada 1 parselde UiP-261017478 numarali
1/1000 olgekli uygulama imar plani degisikligine yapilan itiraz konusu, Komisyonumuzca
goriisiiliip incelenerek;
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Eskisehir ili, Tepebas1 Ilcesi, Batikent Mahallesi, 19136 ada 1 parsel ve 19142 ada 1
parselde UIP-261017478 numarali 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plami degisikligi
06.06.2023 tarih ve 82 sayili Tepebasi Belediye Meclis Karari ile kabul edilmis olup
17.07.2023 tarih ve 292 sayili Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi Meclis Karari ile tadilen
onaylanmastir.

S6z konusu 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi 14.08.2023 — 12.09.2023
tarihleri arasinda askiya cikartilmis olup aski siiresi i¢cinde 12.09.2023 tarih ve 36744 sayili
yazi ile TMMOB Mimarlar Odasi tarafindan ilgili yonetmelik hiikiimleri kapsaminda kat
yiiksekliginin 15.60 metre olmas1 gerekirken 16.50 olarak belirlenmesine ve tadilen Eskisehir
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan eklenen plan hiikkmiiniin Planli Alanlar imar
Yonetmeligi’nin 9. Maddesi (c) bendine aykir1 oldugu belirtilerek kat artisina itiraz edilmistir.

Planli Alanlar imar Yonetmeligi’nin 9. Maddesi “Bu Yo6netmeligin yiiriirliige girdigi
tarithten Onceki mevcut uygulama imar planlarinda kat adetleri veya bina ylikseklikleri
belirtilmemis parsellere iliskin olup plan degisikligine konu parseller sz konusu madde
hiikiimleri kapsamina girmemektedir.

Ayrica 17.07.2023 tarih ve 292 sayili Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi Meclis Karari
ile tadilen eklenen “alanda yapilan diizenleme ile mevcut duruma gore fazladan olusacak kat,
ayr1 bagimsiz boliim olusturmayacak sekilde, alttaki ya da iistteki katla icten baglantili, tek bir
bagimsiz boliim olarak projelendirilecektir” hitkkmii kapsaminda kat artis1 bulunmamaktadir.

Yukarida yer alan gerekgeler kapsaminda UiP-261017478 numarali 1/1000 Slgekli
Uygulama Imar Plan1 degisikligine yapilan itirazin reddinin uygun olduguna oy ¢oklugu ile
karar verilmistir.

Meclis Baskani1 Dt. Ahmet ATAC: Evet oycoklugu.

Uye Ali INCI: Sayin Baskan degerli meclis iiyeleri. Bu konuyla ilgili zaten daha
onceki donemde gerekli aciklamalari yapmistim ama ben kisaca toparlayayim. Batikent
19136 1 parsel ve 19142 ada 1 parselde yapilan plan degisikligine itiraz eden mimarlar
odasinin itirazina bizde katiliyoruz. imar planinda bu bélge 4 kat iken 16 metre kat yiiksekligi
verilerek 4 katli binalarin ortasina 5 katli bina yapilmasi sehircilik ilkelerine aykiridir. Ayrica
emsal teskil edecegi icin mimarlar odasinin verdigi dilekgenin kabul edilmesi yoniinde oy
kullandigimizi belirtmek istiyoruz.

Uye Hasan UNAL: Saym Baskanim degerli meclis iiyeleri. Bu konuyla ilgili daha
oncede ben bir konugsma yapmistim hatirlarsaniz. Burada amag site igindeki otopark
kullanimlarin1 yer altina alaraktan hem binanin direncini arttirmak ki Kahramanmaras
depreminde bunu 6rnegini ¢ok giizel gordiik bina yan yatmis fakat camlar1 dahi kirilmamas.
Burada ingaat alani olarak 1m2 bir artis yoktur. Ger¢i mimarlar odasinin itirazi kat ytiksekligi
fakat yaptiklar itiraz 3 maddede belirtilen itiraz degildir. Zannedersem bir agiklamasini
yapmistim ayrica Biiyliksehir belediyemizde ekstradan bagimsiz boliim olusturulmamasi igin
1. Kattan alt kattan yani 1. Kattan iistiindeki kata baglantili olarak tek bir bagimsiz bolim
yapilaraktan kat yiiksekliginin 4 kattan 5 kata ¢ikmamasi Onlenmis ayrica yiikseklik civar
binalardaki yiikseklikle ayni seviyede tutulmustur. Sayin Bagkanim 3. Maddeye ge¢gmeden bir
onergede vermek istiyorum. 3.4.5.6. maddeler oybirligiyle geldigi icin okunmus gibi
oylanmasini arz ediyorum.

Uye Mustafa BIRSEN: Simdi Hasan Bey’in agiklamalarini dinledik. Ali Bey’in
gerekgelerinide. Simdi burada imar plan1 degisikligine yapilan itiraz vatandastan yada o bolge
sakinlerinden gelmiyor. Direkt Eskisehir’in teknik konularda uzman olan Mimarlar
Odasindan geliyor. Bunun dikkate alinmasi gerektigini diisiinliyorum. Yani Hasan Bey’in bu
konularda verdigi cevabi ¢ok yeterli bulmadigimi belirtmek istiyorum. Tesekkiir ederim.

Uye Hasan UNAL: 9. Madde plansiz alanlar yonetmeligi ile alakali bir madde.
Konuyla ilgili bir madde degil. Bu tarz projeleri hatirlarsaniz sunu sdylemistim ada bazinda
getirin bunlar1 bizde destekleyelim. Ciinkii otoparklarin yer altina alinma zorunlulugu bir kez
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daha ortaya ¢ikmistir. Binanin hem statik direncinin arttirilmasi hemde tavandaki insaat
yogunlugunun azaltilmasi agisindan ¢ok kiymetli buluyorum bunun ben degerlendirilmesini
rica ediyorum. Yani bu tarz ada bazindaki projeleri getirin destekleyelim.

Uye Mustafa BIRSEN: Simdi mimarlar odasmin yaptig1 itiraz1 az evvelde sdyledigim
gibi insaat konusunda otorite olan bir kurumun yaptig1 itirazi birka¢ climleyle yanlis
yapmiglar yada dayanaklarindan yoksun bir algiyla reddetmek dogru degil.

Meclis Baskam1 Dt.Ahmet ATAC: Oyle bir sey ifade etmedi. Simdi karistirmaym
yani.

Uye Mustafa BIRSEN: Bir dakika karistirdigimiz bir sey yok saym baskanim.
Sokaktaki bir vatandasin itiraz1 degil bu Eskisehirde insaat konusunda uzman bir kurumun
verdigi bir goriis.

Meclis Baskani Dt.Ahmet ATAC: Yani mimar odalarida yanilabilir.

Uye Mustafa BIRSEN: Sadece odalar yanilir belediye yanilamaz diyorsunuz. Bu bir
onyargidir diye diisiiniiyorum. Tabiki takdir meclisin ama verilen kararin yanlis oldugunu
beyan etmek istiyorum.

Meclis Baskani1 Dt.Ahmet ATAC: Hakli bir sey tartigiliyor. Yani bdyle farkli seylere
gotiirmenin anlam1 yok. Mimarlar odasida yanilabilir belediyede yanilabilir. S6yle boyle diye
iddia etmiyorum yani. Evet buyurun.

Uye Ali INCI: Baskanim ben bir ilave sdylemek istiyorum Hasan Bey’in sdyledigine
istinaden. Katiliyorum deprem var iilkemizde otoparklarin yer altina indirilmesi gayet dogru
bilhassa ayrik nizam yapilarda. Keske burada 4 kat1 5 kata ¢ikarmak yerine otopark: yer altina
alip yine 4 katta kalsaydi neden 5 kata ¢ikardik yani neden 5 kat etrafindaki binalar 4 katken.
16,5 metre diyor Hasan Bey iste asagiya bagl olarak veriyoruz diyor ama saydigimiz zaman
ben oraya 5 diyecegim yani 5 kat var orada. Dolayisiyla buna katiliyorum yani degistirelim
plan notu degistirelim yer altina alalim ama kat sayisim1 artirmayt ben anlayamiyorum ne
arttirtyoruz. Yap bakalim 4 kat yine ayrik nizamlarda otopark yapilsin diyelim ama neden
buraya 0zel olarak bir kat daha fazla veriyoruz. Benim anlayamadigim olay bu.

Meclis Baskami Dt.Ahmet ATAC: Evet buyur.

Uye Hasan UNAL: Simdi Ali Bey bilmiyorum projeleri incelediniz mi. Artan bir
ingaat alam1 s6z konusu degil. Kat yiiksekliginin yukariya dogru alinmasiyla ne kazanmig
olabilir?

Uye Ali INCI: 5 kat kazanryor.

Uye Hasan UNAL: Zeminde yesil alam arttirmis oluyorsun binanin oturdugu alam
azaltmis oluyorsun. Olaya yesil alanin artirilmasi goziiyle bakin litfen. Yanlig
degerlendiriyorsunuz.

Uye Ali_INCi: Hayirr ben orada etrafindaki binalara haksizlik yapildigim
diistindiigiimii soyliiyorum. Hi¢ yapilmayan yap1 adalari olsa anlarim ama tamamen yapilasan
bir yerde orada iki tane blogun 5’er katli yapilmasina karsiyim ben. Ayrica benim endisem
Asagisogiitonili veya bagka yerlerde bende istiyorum 3 kat yerine 4 kat derse ne yapacagiz.
Bunlara ne diyecegiz biz bunlara verdik bunlara vermeyecegiz mi diyecegiz. Onlarada
verecegiz o zaman.

Uye Mustafa ONDER: Gerekceye ben biraz degisik agidan bakacagim hani yanilma
yanilmama mevzusuna. Simdi az 6nce bende baktim ¢ok merak ettim 20 yilda bu memlekette
9 kez imar affi gelmis. Imar planlarina uymasada 9 kez imar affi gelmis. Bu memlekette
mimarlar odasi ingsaat miithendisleri odas1 varken hi¢ bunlar dinlenmemis 9 kez imar affi 17
kezde imar yasasi degismis 21 yilda. 21 yilda bir memleket diisiiniin ki bir insaat miithendisi
bir mimar bir miiteahhit diislinlin bir sokak bir mahalle bir ev bir yatirimci diisiiniin hemen
hemen bir buguk yilda imar planlar1 notlar1 degisiyor. 5 kat verdigine 6 vermis 6 verdigine 3
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vermis aksi indirmis taksi ¢ikartmis emsal vermis h vermis vs. Diine kadar sevgili Hasan Bey
cok iyi hatirlayacak sevgili arkadaslarimizda biliyor. Oniine h serbestti dogrumuyum &niine 1
donlim araziye h serbestti. Atatiirk Bulvari vs. yiikseklik serbest planina gore yap kanuna gore
yap h serbest. Yani bunu koydugun zaman bu Allah’in ayeti degil ha suan bumu gegerli suna
bakmamiz gerekiyor. H’ta bir farklilik var bu bir. Iki yogunluk artiyor buray1 yapan insana bir
ayricalik gercekten bir rant getiriyor daire adeti esit yiikseklik esit efendim yapacagi insaat
alan1 m2 esit fakat yogunluk getiriyor ka¢ daire yapacak 50 daire yine 50 mi yapiyor ha 4’¢
yapt1 ha 5’e. Yiikseklikte esitmi evet. Oniimiizde bir deprem gerceklesmis alt iste otopark
konulsun vs. denmis. Yarin bakin gériin ayn1 bu konusulan burada tartisilan yarin degisiklige
ugrayacaktir ¢linkii 21 yilda 17 defa imar yasasi degisen 9 defada imar affi gelen bir iilkede
yasiyoruz yani suraya getiriyorum. Bizde imar plan1 imar notlar1 her an degisebilir. Tesekkiir
ederim.

Uye Mustafa BIRSEN: Saym Baskan simdi konusma arkadasim meramimi anladik
yada ne demek istedigini anladik. Ama suda var ayni bu mecliste gecen donem goérev yapan
arkadaslarimiz bilecekler Ertugrulgazi Mahallesinde yaklasik 2017 yil1 filan yani 5-6 yil 6nce
boyle bir imar degisikligi Sayin Biiyiikersen tarafindan reddedildigini daha sonra daha sonra
cikan karara ragmen mahkemeye gotiiriildiiglinii mahkeme tarafindanda iptal edildigini en
fazla burada eski donemde gorev yapan arkadaslarimiz bilirler. Tesekkiir ederim.

Uye Hasan UNAL: Baskanim konuya ben ekleme yapmak istiyorum. Buradaki iptal
konusu olan dava konusu olan talep tek bir parselde istendi ada bazinda yapilmadi ki yaninda
sosyal donatida vardi o olayida bahsettikleri i¢in Ak Parti grubundan 6zellikle inceledim.
Orada Biiyiiksehirce yapilan dogrudur. O parsele h serbest verip yandaki mevcut binalara
vermemek yanlisti. Ama az 6nce sdyledim ada bazinda getirin ondada yoktu bundada yok.
Higbir yerde yogunluk artis1 yok. Olge sitesi ayn1 sistemle yapild1 Atatiirk Bulvarindaki bir
cok bina ayni sistemle yapildi. H serbest uygulamasi yapildi Espark’in yanindaki iki kule ayni
sistemle yapildi. Bunlarin hi¢ birinde 1 m2 artis yok. Ne zamanki mekansal planlarda h
serbest kaldirildi yiikseklik vereceksiniz yani yiikseklik vermedigimiz hi¢bir seyi kabul
etmiyor. Yonetmelikten h serbesti kaldirdi. Haliyle hem yiiksekligi sinirlayalim hem kat
sayisini sikistiralim bagka problemlerde ¢ikabilir bu bahsettigimiz manada kat verirsiniz 4’er
kat yaparsimiz yiiksekligi gegersiniz. Onun i¢in bu smirlandirmalar yapilirken o ayrimlara
dikkat etmek gerekir diye diigiiniiyorum.

.

Uye Ali INCI: Bagkanim simdi ben Mustafa Bey’in soyledigine katilmiyorum. Séyle
simdi kendiside soyledi haks ta taks ta herhangi bir degisiklik yok dedi dogrudur. Ama simdi
4 Kkat olan bir yerde 5 kat verdiginiz zaman temelde biraz yani taban alaninda kiigiilme oluyor.
Dolayisiyla yesil alan artiyor artmasi bir sey degil arttigr ig¢in birde 5 kat oldugu zaman
diisiiniin zemin kattan birinci kat kat yani zeminden bahgeli bir dubleks daire yapiyorsunuz bu
dairenin degeriyle Oniinde genis bir yesil alani olan dairenin degeriyle normal yapacagin
dairenin degeri bir mi elbette ki bir degil yani ben burada yanlis bir climle kullanmayayim bir
sey kazandiriyor mu dedi de elbette ki burada miiteahhit firmaya burada bunun kazancindan
dolayr rant vardir yani. Ben bunun i¢in 5 katli olmasina karsiyim diye soOyliiyorum.
Tesekkiirler.

Uye Mustafa ONDER: Saym Baskanim rayic bedeller deger kazandirma veya
degerlerin diismesi goreceli kavramdir. Kimine gore orada bulunan o daire kiymetlidir kimine
gore degil. Kimi oraya ¢ok daha yukari bir fiyat verir kimi az verir. m2’si kiigiilityordur yesil
alan1 biiyliyordur size gore kiymetlidir ben yesil alan biiylimesin dairem biiyiisiin
istiyorumdur bana gére kiymetlidir. Boyle goreceli faraziyelerle gitmemek gerekiyor. Onemli
olan burada yapilan insaat veya yiikseklik ¢at1 yiiksekligi vs. uygunmu degilmi ona bakmakta
fayda var. Yogunluk artiyormu ona bakmakta fayda var. Ama faraziyelerle gidersek ben
oradan bir tane daire almam ayr1 konu o benim sahsi tercihimdir benim icin deger teskil
etmiyordur.
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Ekim Ayi Meclis Toplantilar: 2. Birlesim 1. Oturumuna Ait Tutanak

Meclis Baskam1 Dt.Ahmet ATAC: insanin bakis acisma gére degisir tabi. Zaten
bitmis degil hukuk yolu acik hukuk yoluna gidilir kimin hakli oldugu ortaya cikar zaten. Evet
oylariniza sunuyorum. Kabul edenler? Etmeyenler? Oycokluguyla kabul edilmistir. Evet bir
Onerge var 3,4,5,6 oybirligiyle geldigi icin birlikte oylayalim uygunmudur arkadaslar?
Oylariiza sunuyorum. Kabul edenler? Etmeyenler? Oybirligiyle kabul edilmistir. Ekim Ay1
Meclis Toplantilar1 3. Birlesim 1. Oturum tarihini, 09 Ekim 2023 Pazartesi, saat 17:00 olarak
oylarmiza sunuyorum. Kabul edenler? Etmeyenler? Oybirligiyle kabul edilmistir. Tesekkiir
ediyorum arkadaglar.

Dt. Ahmet ATAC Nazan ER§AHiN Hatice Canan ADLIM
Meclis Baskani Katip Uye Katip Uye
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